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MM les Directeurs
15/12/87 des Caisses Régionale de I'Assurance Maladie

Origine :
PAT

N/Réf. : PAT n° 1210/87 - RZ/LC - Direction de la Gestion du Risque
Sous-Direction de I'Assurance Maladie et des Accidents du Travail -
Division de la"Prévention des Accidents du Travail".

Le Comité Technique National des Industries du Caoutchouc, Papier,
Carton, réuni le 26 octobre 1987, a réexaminé la préparation de son
programme d'actions et a reconnu |'impossibilité pour la plupart des
Caisses Régionales d'Assurance Maladie de procéder, dans un délai aussi
court, aux deux taches qu'il avait demandées et que je vous ai exprimé par
circulaire PAT n° 1171/87 du 30/7/87 :

- |'analyse des principaux accidents dans quinze activités parmi celles
qu'il représente,

- lavérification de |la classification des établissements relevant de ces
mémes activités.

Le Comité a également pris connaissance de la difficulté de mener abien
ces deux opérations.



Il atoutefois préféré différer a nouveau la détermination de son
programme d'actions et attendre I'ensemble des réponses a ses deux
guestions preal ables.

En définitive, il ne Sagirait peut-étre pas tant de rechercher une
classification absolument sans défaut -ce qui, en toute rigueur, exigerait
de passer en revue latotalité des établissements dans la totalité des
activités- qu'une correspondance rigoureuse entre les accidents du travail
enregistrés, d'une part, et les quantités d'établissements et de salariés dans
les activités ou ils sont survenus, d'autre part.

En effet, lorsgue pour une activité donnée, on utilise par exemple l'indice
de fréguence (obtenu en rapportant e nombre d'accidents du travail au
nombre de salariés) pour comparaison entre les régions et pour situer
géographiquement le risque le plus apparent, un défaut d'enregistrement
de salariés en un lieu rend erroné I'indice relatif acelieu et toutes les
conclusions qui peuvent en découler. En un mot, un tel défaut rend
impossible tout traitement statistique sérieux.

C'est pourquoi j'ai I'nonneur de vous demander de bien vouloir m'indiquer
les mesures que vous avez prises ou que Vous comptez prendre pour
supprimer de tels défauts d'enregistrement ou, au moins, pour en atténuer
suffisamment et rationnellement les effets.

Par ailleurs, une analyse d'accident du travail, au sens ou I'entend le
Comité, exige de posséder un ensemble de données précises relatives a cet
accident. L'examen de laDAT corespondante est souvent insuffisant pour
dégager les ééments techniques ou humains prépondérants a retenir en
vue d'une action préventive efficace. La base la plus appropriée pour une
telle analyse - qui en tout état de cause, ne doit porter que sur des
accidents "intéressants’ sur le plan de la prévention- me semble étre le
rapport d'enquéte.

Je suis donc conduit & vous demander de baser essentiellement cette
analyse, qui ne doit évidemment pas se limiter aun simplerelevé
statistique, sur les rapports d'enquéte en votre possession datant des quatre
derniéres années, auxquels vous pourrez gouter ceux qui, le cas échéant,
seront établis dans les prochains mois.



Japprécierais de recevoir votre réponse avant le ler septembre 1988 afin
de me permettre d'en communiquer les résultats au Comité lors de sa
réunion du 4éme trimestre.

Pour |e Directeur
Leresponsable de laDivision
Prévention des AT et des MP

P. ZIMBERLIN



